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Lci,?oit?oii?if‘?o?f faide” PROTOKOk
ul. Szymafiskiego 12, 87-100 Torur
Sl ! Sg?ggz%g%gza?dy Stowarzyszenia Lokalnej Grupy Dziatania ,, Podgrodzie Toruriskie”
dot. ogtoszenia o naborze wnioskdw nr 1/G/2021 , Dziafania w zakresie aktywizacji
spofecznej” z dnia 22.02.2022 r. godz. 10:30

Zajazd , Rytkowka”, ul. Szkolna 39, 87-126 Obrowo
1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie prawomocnosci posiedzenia

Posiedzenie rozpoczeto sie o godz. 10:30. Posiedzenie otworzyt Przewodniczacy Rady — Pan
Przemystaw Piotrowski, ktéry powitata zebranych cztonkéw Rady i na podstawie listy obecnosci
stwierdzit quorum — obecnych byfo 7 z 9 cztonkéw Rady. Na posiedzeniu obecny byli réwniez
pracownicy biura LGD: Anna Bartos i Joanna Jatczak oraz ekspert biorgcy udziat w ocenie wnioskéw
0 powierzenie grantu — Pani Anna Jézwiak.
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1. ]wona Malcan-Maj spofeczny
28,57%
2. Przemystaw Piotrowski spoteczny
3. Tomasz Wierzbicki gospodarczy 14,29%
4, Waldemar Gotas publiczny
: : > : 28,57%
5. Brygida Bogdanowicz-Kope¢ publiczny
6. Elzbieta Seweryn mieszkancy
: _ . 28,57%
7 Beata Kujawa mieszkancy

2. Przedstawienie i przyjecie porzadku obrad

Przewodniczacy Rady przedstawit porzadek obrad posiedzenia, a nastepnie poddat go pod
glosowanie.
Porzadek obrad:

1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie prawomocnosci posiedzenia.

2. Przedstawienie i przyjecie porzadku posiedzenia.

3. Wybdr Sekretarza posiedzenia.

4. Omoéwienie wnioskéw o powierzenie grantu, ztozonych w ramach naboru 1/G/2021
prowadzonego przez LGD, ocena zgodnosci operacji z LSR i kryteriami wyboru oraz ustalenie
kwot wsparcia.
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5. Podjecie decyzji o wybraniu/niewybraniu operacji do finansowania w ramach LSR.
6. Wolne gtosy, wnioski i zapytania.

7. Zamkniecie posiedzenia.

Przedstawiony porzadek obrad zostat poddany pod gtosowanie. W wyniku gtosowania — przez
podniesienie reki - Rada przyjeta jednogtosnie porzadek obrad (7 gloséw ZA, O gtoséw PRZECIW,
0 gtoséw WSTRZYMANYCH).

3. Wybor Sekretarza posiedzenia

Nastgpnie Przewodniczacy Rady przystgpit do przeprowadzenia wyboru Sekretarza posiedzenia.
Zaproponowat kandydature Pani Brygidy Bogdanowicz-Kopeé. Pani Brygida Bogdanowicz-Kope¢
wyrazita zgodg na petnienie zaproponowanej funkcji. W drodze gtosowania — przez podniesienie reki
— wybrano Panig Brygide Bogdanowicz-Kope¢ do petnienia funkcji Sekretarza posiedzenia (6 gtoséw
ZA, 0 gtosoéw PRZECIW, 1 gtos WSTRZYMANY).
Obecna na posiedzeniu Kierownik Biura LGD Pani Anna Bartos przypomniata cztonkom Rady,
Ze nalezy pamietac o przepisach mdéwigcych o tym, iz na poziomie podejmowania decyzji ani wadze
publiczne — okreslone zgodnie z przepisami krajowymi—ani zadna z innych grup interesu nie posiada
wigcej niz 49% praw gtosu oraz co najmniej 50% gtoséw w decyzjach dotyczacych wyboru pochodzi
od partneréw nie bedacych instytucjami publicznymi.
Pan Przewodniczacy Rady Przemystaw Piotrowski poprosit pracownika biura o przedstawienie
Whnioskodawcdéw przed podpisaniem deklaracji poufnoéci i bezstronnosci. Pracownik Biura Pani
Joanna Jatczak przedstawita wszystkich wnioskodawcdw, podajgc nazwe wnioskodawcy oraz tytuty
projektéw wraz z ich krétkim opisem. Po przedstawieniu Wnioskodawcéw, cztonkowie Rady
podpisali deklaracje poufnosci i bezstronnosci zawierajgce m.in. informacje o ewentualnych
wyfgczeniach z oceny. Pracownik biura LGD — Pani Joanna Jatczak zebrata wypetnione deklaracje
poufnosci i bezstronnosci, sporzadzita Rejestr intereséw cztonkéw Rady LGD, zgodnie z informacjami
zawartymi na deklaracjach poufnosci i bezstronnosci wypetnionych przez cztonkéw rady LGD
obecnych na posiedzeniu.
Na podstawie ztozonych deklaracji, stwierdzono nastepujace wytaczenia:
e Pani lwona Malcan-Maj oraz Pan Przemystaw Piotrowski zgtosili wytaczenie z oceny wniosku
o powierzenie grantu nr 1/1/G/2021 oraz 8/1/G/2021;
e Pan Waldemar Gotas zgfosit wytgczenie z oceny wniosku o powierzenie grantu nr 7/1/G/2021 oraz
10/1/G/2021.

Przewodniczacy Rady poprosit osoby wytgczone z oceny o opuszczenie sali posiedzen podczas
omawiania i gtosowania w sprawie wnioskdw, w ramach ktérych zgtosili wytaczenie z oceny.

Majac na uwadze warunki zachowania parytetdow, zakres rozpatrywanego naboru oraz
w odniesieniu do cztonkéw Rady LGD bioragcych udziat w posiedzeniu, w sktadzie tychze cztonkdéw
nie stwierdzono zadnych grup interesu.
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Analizujgc sktad obecnych na posiedzeniu cztonkéw:

e 2 osoby reprezentujgce na posiedzeniu sektor publiczny to: pracownik Starostwa Powiatowego
w Toruniu oraz pracownik Urzedu Gminy w Wielkiej Nieszawce. Reprezentacja sektora stanowi
28,57% obecnych na posiedzeniu.

e 1 osoba reprezentujgca na posiedzeniu sektor gospodarczy to Pan Tomasz Wierzbicki,
przedsigbiorstwo dziatajgce w niezwigzanej branzy. Reprezentacja tego sektora na posiedzeniu
to 14,29%.

e 2 osoby reprezentujgce na posiedzeniu sektor spofeczny to: przedstawiciele organizacji
pozarzgdowej, nieprowadzgcej dziatalnosci gospodarczej. Reprezentacja tego sektora
na posiedzeniu to 28,57%.

e 2 osoby reprezentujgce na posiedzeniu sektor mieszkaricow stanowity 28,57% obecnych
na posiedzeniu cztonkdw.

Zgodnie z Regulaminem Rady: wytgczenie cztonka Rady LGD z udziatu w dokonywaniu oceny

i wyboru operacji polega na jego catkowitym wykluczeniu z procedury oceny i wyboru, w tym

z gtosowania nad podjeciem uchwaty w odniesieniu do operacji wskazanych przez cztonka Rady LGD

w podpisanej wiasnorecznie Deklaracji poufnosci i bezstronnosci.

4. Omoéwienie wnioskéw o powierzenie grantu zfozonych w ramach naboru nr 1/G/2021
prowadzonego prze LGD, ocena zgodnosci operacji z LSR i kryteriami wyboru oraz ustalenie
kwot wsparcia

OCENA ZGODNOSCI PROJEKTU Z LSR

Pani Joanna Jatczak — pracownik biura LGD wraz z Panig Anna J6Zwiak — ekspertem, biorgcym udziat
w ocenie wnioskow o powierzenie grantu w ramach naboru nr 1/G/2021, dokonata prezentac;ji
ztozonych wnioskéw o powierzenie grantu, zgodnie z kolejnoscig wskazang w rejestrze wptywu
wnioskédw do biura LGD. Podczas omawiania kazdego z wnioskéw Pani Jatczak przedstawita wyniki
weryfikacji dokonanej na kartach weryfikacji wstepnej przez pracownika biura LGD. Po zakorczeniu
prezentacji kazdego z wnioskéw Przewodniczacy Rady zarzadzit dyskusje na temat aktualnie
omawianego wniosku o powierzenie grantu.

Po zamknieciu dyskusji kazdorazowo cztonkowie Rady na podstawie Karty weryfikacji wstepnej
wniosku wypetnionej przez pracownika biura LGD oraz dokumentacji ztozonej przez Wnioskodawce
dokonywali indywidualnej oceny zgodnosci projektu z LSR, kazdego wniosku na Karcie oceny
wniosku o powierzenie grantu - zgodno$¢ z LSR.

Po wypetnieniu kart oceny zgodnosci projektu z LSR, pracownik biura zbierat karty oceny i wraz
z Sekretarzem posiedzenia sprawdzali poprawno$¢ wypetnienia zgodnie z instrukcjg wypetniania
karty, a w szczegdlnosci to czy wszystkie pola na karcie zostaty wypetnione, czy nie brakuje nazwiska
i imienia i/lub podpisu cztonka Rady LGD. Nastepnie Przewodniczacy Rady zarzadzit gfosowanie
w sprawie podjecia Uchwat Rady w sprawie oceny projektu za zgodno$é z LSR dla kazdego z projektu
z osobna.
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Pracownik biura LGD wraz z Sekretarzem na poziomie podejmowania decyzji kazdorazowo
dokonywali weryfikacji zachowania parytetéw tj.:

e sprawdzali czy ani wiadze publiczne, ani zadna z grup interesu nie posiada wiecej niz 49% praw
_ glosu,

e sprawdzali czy nie mniej niz 50% gloséw pochodzi od partneréw nie bedacych instytucjami
publicznymi.

W wyniku oceny zgodnosci projektéw z LSR i na podstawie analizy kart oceny wniosku o powierzenie

grantu, wypetnionych przez cztonkéw Rady, wniosek zarejestrowany pod nr 9/1/G/2021 oraz

11/1/G/2021 zostaty ocenione jako niezgodne z LSR.

W ocenie Rady wniosek nr 9/1/G/2021 nie spetnia nastepujacych kryteriéw zgodnosci z LSR:

— Kryterium nr 4 - Przedfozone pismo z wyjasnieniami/uzupetnieniami jest niekompletne, zapisy
sg przerwane i uniemozliwiajg w sposéb jednoznaczny ocene odpowiedzi wnioskodawcy
na pytania LGD.

— Kryterium nr 12 - Brak powigzania celu projektu z celami LSR. Celem projektu wskazanym przez
Whnioskodawce jest utworzenie 12 diagnoz terapeutycznych, co nie jest zgodne z celami LSR.

— Kryterium nr 8, 13 oraz 21 - Zgodnie z zapisami dotyczacymi typu projektu 1f, czyli innych dziatari
z obszaru aktywnej integracji o charakterze srodowiskowym, dziatania w ramach projektu moga
obejmowac nastepujgce inne instrumenty aktywnej integracji o charakterze srodowiskowym:

a) organizacje i finansowanie ustug wspierajacych osoby niepetnosprawne, w tym kosztéw
zatrudnienia ttumacza osoby giuchoniemej, przewodnika osoby niewidomej, asystenta
osoby niepetnosprawne;j,

b) organizacje i finansowanie ustug wsparcia i aktywizacji rodzin marginalizowanych, w tym
kosztéw zatrudnienia asystenta rodziny i koordynatora rodzinnej pieczy zastepczej (zgodnie
z zapisami ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej), konsultantdw
rodzinnych, mediatordw, itp.,

c) organizacje i finansowanie metod pracy w $rodowisku rodzinnym.

Zgodnie z zapisami tresci wniosku oraz pisma z wyjasnieniami/uzupetnieniami, przediozone

dokumenty nie spetniajg kryteriow dotyczacych opisu dziatania. W ztozonym wniosku

wnioskodawca pisze, ze celem projektu jest utworzenie 12 diagnoz terapeutycznych z 12 $rodowisk

z grup defaworyzowanych. Logicznym jest wiec objecie wsparciem 12 $rodowisk rodzinnych.

Tym bardziej, ze opisane we wniosku zadanie ,zesp6t w osobie pracownika kluczowego (...) bedzie

»opiekunem rodziny” i wsparciem w prowadzeniu terapii”. Trudno wyobrazi¢ sobie prace

z matoletnim skierowanym do pieczy zastepczej, tworzenie diagnozy, IPD (chociaz jest to pojecie

zaczerpniete z dziatan o charakterze aktywizacji zawodowej) bez pracy z jego opiekunami prawnymi.

Jednak wnioskodawca w pismie z wyjasnieniami/uzupetnieniami stwierdza, ze projektem bedg

objete tylko dzieci i mtodziez do 18 r. z. Ponadto kryteria rekrutacji zostaty przedstawione w sposéb

nieprawidiowy i sprzeczny z zakresem danych, do ktérych podmiot moze by¢ uprawomocniony
na mocy umowy z LGD. Wnioskodawca w piSmie z wyjasnieniami dopiero w kryteriach
fakultatywnych wskazuje na fakt wykluczenia spotecznego (powinien zawrzeé zapis w kryteriach
obligatoryjnych). Jako podstawowy dokument, ktéry uczestnik powinien przedstawic,
Whioskodawca wskazuje postanowienie sgdu o umieszczeniu w pieczy zastepczej, co jest niezgodne
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z zapisami umowy o dofinansowanie i jej zatgcznikami. Dokumentem potwierdzajgcym powinno by¢
os$wiadczenie. Wnioskodawca wskazuje, ze cel projektu (utworzenie diagnoz) bedzie realizowany
wspdlnie z PCPR. Chociaz zapisy dotyczace realizacji projektéw grantowych wykluczajg partnerstwo
w rozumieniu wytycznych, wnioskodawca powinien przedfozy¢ porozumienie z PCPR, z ktdrego
bedzie wynikato w jaki sposéb pozyska wiedze dotyczaca danych osobowych oséb objetych
wsparciem PCPR.

Opisywane przez wnioskodawcg dziatania stanowig zadania wiasne gminy i w mysl zapiséw Ustawy
0 wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej ich realizacjg zajmuje sie PCPR. Koordynator pieczy
zastgpczej kieruje dziecko do przeprowadzenia diagnozy np. w poradni psychologiczno-
pedagogicznej. Czy przygotowana w ramach projektu diagnoza bedzie kolejng dotyczaca danego
obszaru wsparcia dziecka? Czy bedzie jej powieleniem przygotowanym na zlecenie koordynatora
rodzicielstwa zastepczego? Jaki bedzie status diagnozy w systemie pieczy zastepczej? Wsparcie
przewidziane w projekcie jest wsparciem krétkotrwatym. Opisane w ramach projektu dziatania
powielajg zakres dziatari realizowany w ramach systemu wsparcia pieczy zastepczej, a zapisy
w statucie stowarzyszenia nie wskazujg, ze zajmuje sie ono kompleksowa diagnozg dzieci z takimi
problemami. Ponadto opis doswiadczenia stowarzyszenia nie wskazuje na realizacje dziatan
we wskazanym w tresci wniosku obszarze.

O ile oceniajacy widzi konieczno$¢ wspétpracy migdzysektorowej we wspieraniu rodzin pieczy
zastgpczej, o tyle dziatania powinny by¢ realizowane w sposéb kompleksowy, nie powielajacy
zakresu wsparcia, ktére rodziny otrzymuja w ramach pracy systemowej. Doéwiadczenie oséb
zaangazowanych w realizacje projektu (w tym 2 koordynatoréw pieczy zastepczej PCPR) jest
niezwykle wazne, ale powielanie dziatan w ramach projektu z zadaniami, do ktérych zostat
zobligowany ustawowo PCPR w ramach swojej dziatalnosci jest nieefektywne i sprzeczne z zapisami
dokumentacji, dotyczacej naboru.

Ponadto zgodnie z zapisami dokumentacji dotyczacej naboru wnioskéw, koszty zwigzane z promocja
projektu stanowig koszty administracyjne, wnioskodawca w budzecie zaplanowat je w kosztach
merytorycznych.

W przypadku wniosku nr 11/1/G/2021 w ocenie Rad projekt nie spetnia nastepujacych kryteriow

zgodnosci z LSR:

— Kryterium nr 8 - Wnioskodawca wskazat na typ projektu 1c — kluby miodziezowe, co jest
niezgodne z zapisami w tresci wniosku oraz dokumentacja, dotyczacg naboru (brak standardu
minimum, niewtasciwa grupa docelowa itd.). Ponadto dziatania wskazujg na realizacje zaje¢
z zakresu aktywizacji zawodowéj, a nie spofeczne;j.

— Kryterium nr 10 — Wnioskodawca wskazat, jako obszar realizacji projektu gmine tubianka, ktéra
nie jest obszarem realizacji Lokalnej Strategii Rozwoju LGD ,,Podgrodzie Toruriskie”,

— Kryterium nr 12 - Dziatania opisane przez Wnioskodawce we wniosku o powierzenie grantu,
wskazujg na realizacje dziatan z zakresu aktywizacji zawodowej. Zgodnie z zapisami ogtoszenia
o naborze wnioskéw, planowany do realizacji projekt powinien zaktada¢ realizacje celu
szczegotowego LSR, dotyczgcego aktywizacji spotecznej.
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— Kryterium nr 13 - Wnioskodawca wskazat na typ projektu 1c — kluby mtodziezowe, co jest
niezgodne z zapisami w tresci wniosku oraz dokumentacjg, dotyczaca naboru (brak standardu
minimum, niewfasciwa grupa docelowa itd.). Ponadto dziatania wskazujg na realizacje zaje¢

z zakresu aktywizacji zawodowej, a nie spoteczne;.

— Kryterium nr 21 - Wnioskodawca wskazat na typ projektu 1c — kluby mtodziezowe, co jest
niezgodne z zapisami w tredci wniosku oraz dokumentacjg, dotyczaca naboru (brak standardu
minimum, niewtasciwa grupa docelowa itd.). Ponadto dziatania wskazuja na realizacje zaje¢
z zakresu aktywizacji zawodowej, a nie spotecznej.

Przewodniczacy Rady podnidst pod gtosowanie Uchwaty Rady nr EFS/Il/1/2022 - EFS/II/11/2022
w sprawie oceny zgodnosci projektu z LSR:

Uchwate NR EFS/Il/1/2022 w sprawie oceny zgodnosci projektu zarejestrowanego pod znakiem
sprawy 1/1/G/2021 z LSR w ramach konkursu nr 1/G/2021

Uchwate NR EFS/II/2/2022 w sprawie oceny zgodnosci projektu zarejestrowanego pod znakiem
sprawy 2/1/G/2021 z LSR w ramach konkursu nr 1/G/2021

Uchwafe NR EFS/Il/3/2022 w sprawie oceny zgodnosci projektu zarejestrowanego pod znakiem
sprawy 3/1/G/2021 z LSR w ramach konkursu nr 1/G/2021 ‘

Uchwate NR EFS/Il/4/2022 w sprawie oceny zgodnosci projektu zarejestrowanego pod znakiem
sprawy 4/1/G/2021 z LSR w ramach konkursu nr 1/G/2021

Uchwate NR EFS/1I/5/2022 w sprawie oceny zgodnosci projektu zarejestrowanego pod znakiem
sprawy 5/1/G/2021 z LSR w ramach konkursu nr 1/G/2021

Uchwate NR EFS/Il/6/2022 w sprawie oceny zgodnosci projektu zarejestrowanego pod znakiem
sprawy 6/1/G/2021 z LSR w ramach konkursu nr 1/G/2021

Uchwate NR EFS/Il/7/2022 w sprawie oceny zgodnosci projektu zarejestrowanego pod znakiem
sprawy 7/1/G/2021 z LSR w ramach konkursu nr 1/G/2021

Uchwate NR EFS/1l/8/2022 w sprawie oceny zgodnosci projektu zarejestrowanego pod znakiem
sprawy 8/1/G/2021 z LSR w ramach konkursu nr 1/G/2021

Uchwate NR EFS/Il/9/2022 w sprawie oceny zgodnosci projektu zarejestrowanego pod znakiem
sprawy 9/1/G/2021 z LSR w ramach konkursu nr 1/G/2021

Uchwate NR EFS/1l/10/2022 w sprawie oceny zgodnosci projektu zarejestrowanego pod znakiem
sprawy 10/1/G/2021 z LSR w ramach konkursu nr 1/G/2021

Uchwafe NR EFS/Il/11/2022 w sprawie oceny zgodnosci projektu zarejestrowanego pod znakiem
sprawy 11/1/G/2021 z LSR w ramach konkursu nr 1/G/2021

W wyniku gtosowania — przez podniesienie reki — uchwata nr EFS/ll/1/2022 oraz EFS/II/8/2022
zostaty uchwalone jednogtosnie (5 gtosow ZA, 0 gtoséw PRZECIW, 0 gtoséw WSTRZYMANYCH).
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Ponizsze wyniki dotycza uchwalenia Uchwaty Rady nr EFS/1l/1/2022 oraz EFS/II/8/2022 w sprawie
oceny zgodnosci projektu z LSR.

]
N

A R 07 BA GEOSTIACYEH o L sl el i
SEKTOR S e SRR B < SKtAD % | WYLACZE
publlczny 2 40% - -
gospodarczy 1 20% - -
spoteczny 0 0% 2 zaleznos¢ sfuzbowa
mieszkancy 2 40%% - -
Grupa interesu - “ o -

W wyniku gtosowania — przez podniesienie reki - uchwaty nr EFS/Il/7/2022 oraz EFS/Il/10/2022
zostaty uchwalone jednogtosnie (6 gtosow ZA, 0 gtosow PRZECIW, 0 gtoséw WSTRZYMANYCH).
Ponizsze wyniki dotycza uchwalenia Uchwaty Rady o nr EFS/Il/7/2022 oraz EFS/1I/10/2022 w sprawie
oceny zgodnosci projektu z LSR.

sekToR | ICZBAGOSUACYCH | o bor | wveaczenia | PREY
 PRZEDSTAWICIELI CZENI,
publiczny ) 1 N 16,67% 1” zaleznosc stuzbowa
gospodarczy 1 16,67% - -
spoteczny 2 33,33% - -
mieszkancy 2 33,33% - -
Grupa interesu - - - -

W wyniku gtosowania — przez podniesienie reki — uchwata nr EFS/1l/2/2022 - EFS/ll/6/2022,
EFS/11/9/2022 oraz EFS/1l/11/2022 zostaty uchwalone jednogtosnie (7 gtosow ZA, 0 gloséw PRZECIW,
0 gtoséw WSTRZYMANYCH).

Ponizsze wyniki dotycza uchwalenia Uchwaty Rady nr EFS/Il/2/2022 — EFS/II/6/2022, EFS/11/9/2022
oraz EFS/Il/11/2022 w sprawie oceny zgodnosci projektu z LSR.

b ~ LiczBA GtOSUJACYCH g Tl
S e PRZEDSTAWICIEL | SKMD% e | WA
pub[iczﬁy ' 2 28,57% 5 - -
gospodarczy 1 14,29% - -
spoteczny 2 28,57% - -
mieszkancy 2 28,57% - -
Grupa interesu - - - -
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Ponizsza tabela przedstawia zbiorcze wyniki glosowania Rady w sprawie oceny zgodnosci projektéw

z LSR:

Znaksprawy |
CTLGDIR Y S

Wnioskodawey
: Ml Ly X ¥ N

1/1/G/2021

Gminny Osrodek Kultury w Obrowie

2/1/G/2021 | Gmina Lubicz

3/1/G/2021 | Centrum Szkolen i Rozwoju ,,Akademia” s.c

4/1/G/2021 | Centrum Szkoleri i Rozwoju ,,Akademia” s.c

5/1/G/2021 | Centrum Terapii i Rozwoju SENSO Katarzyna Jabtonska-Kruzyriska TAK
6/1/G/2021 | Centrum Terapii i Rozwoju SENSO Katarzyna Jabtoriska-Kruzyrska TAK
7/1/G/2021 | Stowarzyszenie Klub Sportowy ,,OLENDER” TAK
8/1/G/2021 | Gmina Obrowo TAK
9/1/G/2021 | Stowarzyszenie CESTEKA NIE
10/1/G/2021 | Gmina Wielka Nieszawka TAK
11/1/G/2021 | Koto Gospodyn Wiejskich ,,Dzikowianki” w Dzikowie NIE

Szczegbtowe wyniki gtosowania zawierajg Tabele wynikowe nr 1, stanowigce zatgczniki nr 1-11
do niniejszego protokotu.

Na podstawie powyzszych wynikéw gtosowari i uchwalonych Uchwat w sprawie oceny projektu
za zgodno$¢ z LSR, pracownik biura LGD sporzadzit liste projektéw zgodnych z LSR, utozong zgodnie
z kolejnoscig wptywu wnioskéw do Biura LGD ,,Podgrodzie Toruriskie”.
Przewodniczacy Rady zarzadzit glosowanie w sprawie podjecia Uchwaty Nr EFS/II/12/2022 w sprawie
zatwierdzenia listy projektéw zgodnych i niezgodnych z LSR w ramach naboru nr 1/G/2021.

Pracownicy biura LGD wraz z Sekretarzem na poziomie podejmowania decyzji dokonali weryfikacji

zachowania parytetow tj.:

® sprawdzenia czy ani wiadze publiczne, ani zadna z grup interesu nie posiada wiecej niz 49% praw

gtosu,

® sprawdzenia czy nie mniej niz 50% gfoséw pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami

publicznymi.

W wyniku gtosowania — przez podniesienie reki — Uchwata Nr EFS/I1i/12/2022 zostata uchwalona
jednogtosnie (7 gtoséw ZA, 0 gtoséw PRZECIW, 0 gtos WSTRZYMANY).

e e TTYCZINA
o __ PRZEDSTAWICIELI O R R WIYEACZENIA
pu.biiczny 2 28,57% - -
gospodarczy i 14,29% = -
spotfeczny 2 28,57% - -
mieszkancy 2 28,57% = -
Grupa interesu - - - -
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OCENA ZGODNOSCI PROJEKTOW Z KRYTERIAMI WYBORU - dotyczy projektéw, ktére zostaty
ocenione jako zgodne z LSR i ogloszeniem o naborze wnioskéw

Przewodniczagcy Rady poprosit cztonkéw Rady o przejscie do analizy dokumentacji Wnioskodawcow,

a w szczegdlnosdci: zapisow zawartych we wnioskach o powierzenie grantu, dotgczonych

do dokumentacji zatgcznikéw, celem potwierdzenia spetnienia kryteriéw wyboru.

Po przeanalizowaniu przez cztonkéw Rady dokumentacji kazdego z Wnioskodawcow, Przewodniczacy

otwierat dyskusje.

Przed przystgpieniem do gtosowania na kartach oceny zgodnosci z kryteriami wyboru, Pracownicy

biura LGD wraz z Sekretarzem na poziomie podejmowania decyzji kazdorazowo dokonywali

weryfikacji zachowania parytetow tj.:

e sprawdzali czy ani wiadze publiczne, ani zadna z grup interesu nie posiada wiecej niz 49% praw
glosu,

e sprawdzali czy nie mniej niz 50% gltoséw pochodzi od partneréw nie bedacych instytucjami
publicznymi.

Przewodniczacy Rady Pan Przemystaw Piotrowski poprosit pracownikéw biura LGD, by ponownie

rozdali Karty oceny wniosku o powierzenie grantu, na podstawie ktérych cztonkowie Rady dokonaja

oceny poszczegblnych projektéw z kryteriami wyboru. Karty rozdano wszystkim czfonkom

niepodlegajgcych wytgczeniom. Podczas oceny wniosku nr 1/1/G/2021 oraz 8/1/G/2021 p. Iwona

Malcan-Maj i p. Przemystaw Piotrowski opuscili sale. Natomiast podczas oceny wniosku

nr 7/1/G/2021 oraz 10/1/G/2021 sale opuscit p. Waldemar Goftas.

Ponizsza tabela dotyczy gtosowania podczas oceny zgodnosci projektu z kryteriami wyboru wniosku
nr 1/1/6/2021 oraz 8/1/G/2021.

: _' LICZBA GEOSUJACYCH P S R - PRZYCZYNA
SERTORE - SKEAD % | WYEACZENIA |
58 RRZERSTAMIGIELL . | WYEACZENIA

publiczny 2 40% - -
gospodarczy 1 20% - -
spoteczny - 0% 2 zaleznosc stuzbowa
mieszkancy 2 40% - -
Grupa interesu - - - -

Ponizsza tabela dotyczy gtosowania podczas oceny zgodnosci projektu z kryteriami wyboru wniosku
nr 7/1/G/2021 oraz 10/1/G/2021. -,

L4

'LICZBAGLOSUIACYCH | [ 'PRZYCZYNA
- SKEAD % | WYL
;- PRZEDSTAWICIELI RS WY{'ACZENIA ththth
publiczny 1 16,67% 1 zaleznosc stuzbowa
gospodarczy 2| 16,67% - -
spoteczny 2 33,33% - -
mieszkarcy 2 33,33% - -
Grupa interesu - - - &
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Ponizsza tabela dotyczy gtosowania podczas oceny zgodnoéci projektu z kryteriami wyboru wniosku
nr2/1/G/2021 - 6/1/G/2021, 9/1/G/2021 oraz 11/1/G/2021.

=  LICZBAGLOSUJACYCH |
e e el b SK’tAD %’
publiczny 2 28,57% - -
gospodarczy 1 14,29% - -
spoteczny 2 28,57% - .
mieszkancy 2 28,57% - -
Grupa interesu - = - -

Szczegdtowe wyniki gtosowania zawierajg Tabele wynikowe nr 2, stanowiace zataczniki nr 12-20
do niniejszego protokotu.

Po wypetnieniu kart oceny zgodnosci projektéw z kryteriami wyboru, pracownicy biura zebrali karty
oceny i wraz z Sekretarzem posiedzenia sprawdzali poprawnoé¢ ich wypetnienia, zgodnie z instrukcja
wypetniania karty, a w szczegélnosci to czy wszystkie pola na karcie zostaty wypetnione, czy nie
brakuje nazwiska i imienia i/lub podpisu cztonka Rady LGD i czy suma punktéw zostata zliczona
w sposéb poprawny.

5. Podjecie decyzji o wybraniu lub niewybraniu operacji do finansowania w ramach LSR

Na podstawie ocen wszystkich projektéw w ramach naboru sporzadzono robocze zestawienie

dokonanych ocen, na podstawie ktérego cztonkowie Rady uprawnieni do oceny i wyboru podjeli

oddzielne dla kazdego projektu uchwaty w sprawie wyboru projektu do dofinansowania w ramach

LSR oraz ustalenia kwoty grantu - glosowanie przez podniesienie reki. Przed kazdym gtosowaniem

Pracownicy biura LGD wraz z Sekretarzem na poziomie podejmowania decyzji kazdorazowo

dokonywali weryfikacji zachowania parytetéw tj.:

* sprawdzali czy ani wtadze publiczne, ani zadna z grup interesu nie posiada wiecej niz 49% praw
giosu,

e sprawdzali czy nie mniej niz 50% gtoséw pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami
publicznymi.

Przewodniczacy Rady podniést pod gtosowanie kolejno Uchwaty Rady nr EFS/Il/13/2022-

EFS/1l/21/2022 w sprawie wyboru projektu do dofinansowania w ramach LSR oraz ustalenia kwoty

grantu:

Uchwate Nr EFS/Il/13/2022 w sprawie wyboru projektu zarejestrowanego pod znakiem sprawy
1/1/G/2021 oraz ustalenia kwoty grantu.

Uchwate Nr EFS/Il/14/2022 w sprawie wyboru projektu zarejestrowanego pod znakiem sprawy
2/1/G/2021 oraz ustalenia kwoty grantu.

Uchwafe Nr EFS/Il/15/2022 w sprawie wyboru projektu zarejestrowanego pod znakiem sprawy
3/1/G/2021 oraz ustalenia kwoty grantu.
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Uchwafe Nr EFS/Il/16/2022 w sprawie wyboru projektu zarejestrowanego pod znakiem sprawy
4/1/G/2021 oraz ustalenia kwoty grantu.

Uchwate Nr EFS/Il/17/2022 w sprawie wyboru projektu zarejestrowanego pod znakiem sprawy
5/1/G/2021 oraz ustalenia kwoty grantu.

Uchwate Nr EFS/11/18/2022 w sprawie wyboru projektu zarejestrowanego pod znakiem sprawy
6/1/G/2021 oraz ustalenia kwoty grantu.

Uchwate Nr EFS/1I/19/2022 w sprawie wyboru projektu zarejestrowanego pod znakiem sprawy
7/1/G/2021 oraz ustalenia kwoty grantu.

Uchwate Nr EFS/1l/20/2022 w sprawie wyboru projektu zarejestrowanego pod znakiem sprawy
8/1/G/2021 oraz ustalenia kwoty grantu.

Uchwate Nr EFS/1l/21/2022 w sprawie wyboru projektu zarejestrowanego pod znakiem sprawy
10/1/G/2021 oraz ustalenia kwoty grantu.

W wyniku gtosowania — przez podniesienie reki — uchwata nr EFS/II/13/2022 oraz EFS/Ii/20/2022
zostata uchwalona jednogtosnie (5 gtoséw ZA, 0 gtoséw PRZECIW, 0 gloséw WSTRZYMANYCH).

Ponizsze wyniki dotyczg uchwalenia Uchwaty Rady nr EFS/Il/13/2022 oraz EFS/Il/20/2022
w sprawne wyboru projektu oraz ustalenia kwoty grantu.

LICZBA GLOSUJACYCH SKl:AB %
= Ton i “fﬁZEDSTAWICIELI
publiczny 2 40% - -
gospodarczy 1 20% - -
spoteczny 0 0% 2 zaleznos¢ stuzbowa
mieszkancy 2 40%% - -

Grupa interesu

W wyniku glosowania — przez podniesienie reki — uchwaty nr EFS/1I/19/2022 oraz EFS/Il/21/2022
zostaty uchwalone jednogtosnie (6 gtosow ZA, 0 gtoséw PRZECIW, 0 gtoséw WSTRZYMANYCH).

Ponizsze wyniki dotyczg uchwalenia Uchwaty Rady nr EFS/1l/19/2022 oraz EFS/Il/21/2022
w SpraW|e wyboru prolektu oraz ustalenia kwoty grantu.

LICZBA GtOSUJACYCH el Tod TRe Rl PRZYCZYNA
= SEKTOR o _ SKl’.AD% WYLAC%ENLA WY{A (fZE"NI A
publlczny 16,67% 1 zaleznosc stuzbowa
gospodarczy 16,67% - -
spoteczny 33,33% - -
mieszkancy 33,33% - -

Grupa interesu

Szczegotowe wyniki gfosowania zawiera Tabela nr 3 — ustalenie kwoty grantu, stanowigca zafgcznik

nr 21 do niniejszego protokotu.
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Sporzadzenie listy projektéw wybranych do dofinansowania oraz uchwaly zatwierdzajgcej liste
projektow wybranych do realizacji LSR.

Na podstawie ilosci punktéw przyznanej podczas oceny operacji wg lokalnych kryteriow wyboru
sporzadzono listg projektéw wybranych (projekty uszeregowane wg ilosci uzyskanych punktéw,
malejaco) ze wskazaniem operacji, ktére mieszcza sie w limicie érodkéw wskazanym w ogtoszeniu

0 naborze.

Pracownicy biura LGD wraz z Sekretarzem na poziomie podejmowania decyzji kazdorazowo

dokonywali weryfikacji zachowania parytetéw tj.:

 sprawdzali czy ani wtadze publiczne, ani zadna z grup interesu nie posiada wiecej niz 49% praw
gtosu,

o sprawdzali czy nie mniej niz 50% gtoséw pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami
publicznymi.

W wyniku gtosowania — przez podniesienie reki — uchwata zostala uchwalona jednogtoénie ‘

(7 gtoséw ZA, 0 gtoséw PRZECIW, O gtoséw WSTRZYMANY). Niniejsze wyniki dotycza uchwalenia '

Uchwa{y Rady nr EFS/H/22/2022 w spraW|e zatmerdzema hsty pro;ektow wybra nych

publiczny 2 28,57% | . -
gospodarczy 1 14,29% - -
spofeczny 2 28,57% - -
mieszkancy 2 28,57% - -

Grupa interesu - s 2 _

6. Wolne gtosy, wnioski i zapytania.

Przewodniczacy Rady dokonat podsumowania cafosci posiedzenia dotyczacego oceny
i wyboru projektéw w ramach naboru nr 1/G/2021. Nikt z pozostatych cztonkéw Rady nie zgtosit
zadnych zapytan, wnioskow.

7. Zamkniecie posiedzenia.
Przewodniczacy podziekowat wszystkim za udziat i zakoriczyt posiedzenie Rady.

Sporzgdzono: Torun, dn. 25.02.2022 r.
Przewodniczacy Rady LGD
P is Torunskie”

Przewodmczqcy Rady LGD
Wiceprzewodniczgcy Rady LGD

Zéhmwm Hé&@l& el
ekretarz posiedzenia
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Zatgceznik nr 1 do protokotu z posiedzenia Rady z dnia 22.02.2022 - Tabela wynikéw nr 1

Znak sprawy :

1/1/G/2021

Imie i nazwisko/
Nazwa Wnioskodawcy

Gminny O$rodek Kultury w Obrowie

Tytut operacji:

~Aktywny Senior”

Liczba Cztonkéw Rady obecnych na posiedzeniu:

7

Imie i Nazwisko cztonka Rady wytaczonego z oceny
na podstawie Rejestru Intereséw:

lwona Malcan-Maj
Przemystaw Piotrowski

Wykluczenie cztonka z oceny na podstawie

gtosowania Rady:

Badanie zachowania parytetow (z uwzglednieniem wyfaczen)

Co najmniej 50%
gtoséw w decyzjach
dotyczgcych wyboru
pochodzgcych od
partnerow
niebedacych
instytucjami
publicznymi

Instytucje publiczne/
sektor publiczny (os.)

Pozostate sektory (0s.)

2

3

40%

60%

Wtadza publiczna ani
zadna z grup interesu
na poziomie
podejmowania decyzji
nie posiada wiecej niz
49% praw gtosu na
poziomie
podejmowania decyzji

Wrtadza publiczna (os.)

Zidentyfikowane grupy interesu (0s.)

2

brak

40%

0 % - nie dotyczy

Okreslenie ostatecznej liczby uprawnionych do gtosowania

Liczba bioracych udziat w gtosowaniu po spetnieniu

Warunkdw 1i 2 = liczba wydanych kart do glosowania .
Sprawdzenie poprawnosci glosowan
llos¢ oddanych gtoséw waznych 5
llos¢ oddanych gtoséw niewaznych 0
Wyniki glosowania
Operacja zgodna z LSR (TAK/NIE) | TAK
Uchwata Rady w sprawie oceny zgodnosci projektu z LSR (glosowanie przez podniesienie reki)
Wyniki L.
— Nr podjetej
Uprawnionych Za przyjeciem Przeciw Wstrzymanych S
do gtosowania uchwaty glosow
5 0 0 EFS/1I/1/2022
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Zatgcznik nr 2 do protokotu z posiedzenia Rady z dnia 22.02.2022 - Tabela wynikow nr 1

Znak sprawy :

2/1/G/2021

Imie i nazwisko/
Nazwa Whnioskodawcy

Gmina Lubicz

Tytut operacji:

»Wiecej wiem, jestem bezpieczny, lepiej pomagam”

Liczba Cztonkéw Rady obecnych na posiedzeniu:

7

Imig i Nazwisko cztonka Rady wytaczonego z oceny
na podstawie Rejestru Intereséw:

Wykluczenie cztonka
gtosowania Rady:

z oceny na podstawie

Badanie zachowania parytetéw (z uwzglednieniem wytaczen)

Co najmniej 50%
gtoséw w decyzjach
dotyczacych wyboru
pochodzgcych od
partnerow
niebedacych
instytucjami
publicznymi

Instytucje publiczne/
sektor publiczny (o0s.)

Pozostate sektory (os.)

2

5

28,57%

71,43%

Wtadza publiczna ani
zadna z grup interesu
na poziomie
podejmowania decyzji
nie posiada wiecej niz
49% praw gtosu na
poziomie
podejmowania decyzji

Wtadza publiczna (os.)

Zidentyfikowane grupy interesu (0s.)

2

brak

28,57%

0 % - nie dotyczy

Okreslenie ostatecznej liczby uprawnionych do glosowania

Liczba biorgcych udziat w gtosowaniu po spetnieniu

Warunkéw 1i 2 = liczba wydanych kart do gtosowania 4
Sprawdzenie poprawnosci glosowan
llo$¢ oddanych gtoséw waznych 7
llos¢ oddanych gtoséw niewaznych 0
Whyniki glosowania
Operacja zgodna z LSR (TAK/NIE) ‘ TAK
Uchwata Rady w sprawie oceny zgodnosci projektu z LSR (glosowanie przez podniesienie reki)
Wyniki L
, o Nr podjetej
Uprawnlonya.jh 7 Za przyjeciem Przeciw Wstrzym'anych uchvesly
do gtosowania uchwaty gtosdéw
7 0 0} EFS/1I/2/2022
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Zatqcznik nr 3 do protokofu z posiedzenia Rady z dnia 22.02.2022 - Tabela wynikéw nr 1

Znak sprawy :

3/1/G/2021

Imie i nazwisko/
Nazwa Wnioskodawcy

Centrum Szkolen i Rozwoju ,,Akademia” s.c

Tytut operacji:

Akademia Kobiet”

Liczba Cztonkéw Rady obecnych na posiedzeniu:

Imig i Nazwisko cztonka Rady wytaczonego z oceny
na podstawie Rejestru Interesdw:

Wykluczenie cztonka z oceny na podstawie

gtosowania Rady:

Badanie zachowania parytetow (z uwzglednieniem wytaczen)

Co najmniej 50%
gfoséw w decyzjach
dotyczacych wyboru
pochodzacych od
partneréw
niebedacych
instytucjami
publicznymi

Instytucje publiczne/
sektor publiczny (0s.)

Pozostate sektory (0s.)

2

28,57%

71,43%

Wtadza publiczna ani
zadna z grup interesu
na poziomie
podejmowania decyzji
nie posiada wiecej niz
49% praw gtosu na
poziomie
podejmowania decyzji

Wtadza publiczna (os.)

Zidentyfikowane grupy interesu (os.)

2

brak

28,57%

0 % - nie dotyczy

Okreslenie ostatecznej liczby uprawnionych do gtosowania

Liczba biorgcych udziat w gtosowaniu po spetnieniu

7
Warunkéw 11 2 = liczba wydanych kart do gtosowania
Sprawdzenie poprawnosci gfosowan
llo$¢ oddanych gtoséw waznych 7
llos¢ oddanych gtoséw niewaznych 0
Wyniki gfosowania
Operacja zgodna z LSR (TAK/NIE) | TAK
_Uchwata Rady w sprawie oceny zgodnosci projektu z LSR (glosowanie przez podniesienie reki)
Wyniki s
. = Nr podjetej
Uprawnionych Za przyjeciem . Wstrzymanych
. 7 Przeciw ) uchwaty
do gtosowania uchwaty gtosow
7 0 0 EFS/11/3/2022
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Zatgcznik nr 4 do protokotu z posiedzenia Rady z dnia 22.02.2022 - Tabela wynikéw nr 1

Znak sprawy :

4/1/G/2021

Imie i nazwisko/
Nazwa Whnioskodawcy

Centrum Szkolen i Rozwoju ,,Akademia” s.c

Tytut operacji:

»Klub Mtodziezowy Akademia”

Liczba Cztonkdw Rady obecnych na posiedzeniu:

Imig i Nazwisko cztonka Rady wytgczonego z oceny
na podstawie Rejestru Interesdw:

Wykluczenie cztonka z oceny na podstawie

gtosowania Rady:

Badanie zachowania parytetéw (z uwzglednieniem wytaczen)

Co najmniej 50%
gtoséw w decyzjach
dotyczacych wyboru
pochodzacych od
partnerow
niebedacych
instytucjami
publicznymi

Instytucje publiczne/
sektor publiczny (os.)

Pozostate sektory (os.)

2

28,57%

71,43%

Wtadza publiczna ani
zadna z grup interesu
na poziomie
podejmowania decyzji
nie posiada wiecej niz
49% praw gtosu na
poziomie
podejmowania decyzji

Whtadza publiczna (os.)

Zidentyfikowane grupy interesu (0s.)

7

brak

28,57%

0 % - nie dotyczy

Okreslenie ostatecznej liczby uprawnionych do gtosowania

Liczba biorgcych udziat w gtosowaniu po spetnieniu

Warunkoéw 1i 2 = liczba wydanych kart do gtosowania 7
Sprawdzenie poprawnosci glosowan
lloé¢ oddanych gtoséw waznych 7
llos¢ oddanych gtoséw niewaznych 0
Wyniki gtosowania
Operacja zgodna z LSR (TAK/NIE) | TAK
Uchwata Rady w sprawie oceny zgodnosci projektu z LSR (glosowanie przez podniesienie reki)
Wyniki L
. i Nr podjetej
Uprawnionych 7 Za przyjeciem Prrecin Wstrzym'anych ashwesly
do gtosowania uchwaty gtosow
7 0 0 EFS/1I/4/2022
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Znak sprawy :

5/1/G/2021

Imie i nazwisko/
Nazwa Whnioskodawcy

Centrum Terapii i Rozwoju SENSO Katarzyna Jabtonska-Kruzyriska

Tytut operacji:

.. Klub Mtodziezowy w gminie Lubicz”

Liczba Cztonkéw Rady obecnych na posiedzeniu:

Imie i Nazwisko cztonka Rady wytaczonego z oceny
na podstawie Rejestru Intereséw:

Wykluczenie cztonka z oceny na podstawie

gtosowania Rady:

Badanie zachowania parytetow (z uwzglednieniem wytgczen)

Co najmniej 50%
gtosow w decyzjach
dotyczacych wyboru
pochodzacych od
partneréw
niebedacych
instytucjami
publicznymi

Instytucje publiczne/
sektor publiczny (os.)

Pozostate sektory (o0s.)

2

28,57%

71,43%

Wiadza publiczna ani
zadna z grup interesu
na poziomie
podejmowania decyzji
nie posiada wiecej niz
49% praw gtosu na
poziomie
podejmowania decyzji

Witadza publiczna (os.)

Zidentyfikowane grupy interesu (os.)

2

brak

28,57%

0 % - nie dotyczy

Okreslenie ostatecznej liczby upr

awnionych do glosowania

Liczba biorgcych udziat w gtosowaniu po spetnieniu

7
Warunkdw 1i 2 = liczba wydanych kart do gtosowania
Sprawdzenie poprawnosci gfosowan
llos¢ oddanych gtoséw waznych 7
llos¢ oddanych gtosdw niewaznych 0
Wyniki gtosowania
Operacja zgodna z LSR (TAK/NIE) \ TAK
Uchwata Rady w sprawie oceny zgodnosci projektu z LSR (gtosowanie przez podniesienie reki)
Whyniki L
. — Nr podjetej
Uprawnionych Za przyjeciem | Wstrzymanych
. 7 Przeciw ) uchwaty
do gtosowania uchwaty gtosow
7 0 0 EFS/11/5/2022
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Zatqgcznik nr 6 do protokofu z posiedzenia Rady z dnia 22.02.2022 - Tabela wynikéw nr 1

Znak sprawy : 6/1/G/2021

Imie i nazwisko/
Nazwa Whnioskodawcy

Centrum Terapii i Rozwoju SENSO Katarzyna Jabtoriska-Kruzyriska

Tytut operacji: . Klub Mfodziezowy w gminie Obrowo”

Liczba Cztonkéw Rady obecnych na posiedzeniu: 7

Imig i Nazwisko cztonka Rady wytaczonego z oceny
na podstawie Rejestru Intereséw:

Wykluczenie cztonka z oceny na podstawie
gtosowania Rady:

Badanie zachowania parytetow (z uwzglednieniem wytaczen)

Co najmniej 50% Instytucje publiczne/ Pozostate sektory (o0s.)
gtoséw w decyzjach sektor publiczny (os.)

dotyczacych wyboru v 5

pochodzgcych od
partnerow

niebedacych 28,57% 71,43%
instytucjami
publicznymi

Wtadza publiczna ani
Zadna z grup interesu

Wtadza publiczna (os.) Zidentyfikowane grupy interesu (os.)

na poziomie 2 brak

podejmowania decyzji
nie posiada wiecej niz
49% praw gtosu na 28,57% 0 % - nie dotyczy
poziomie

podejmowania decyzji

Okreslenie ostatecznej liczby uprawnionych do giosowania

Liczba bioracych udziat w gtosowaniu po spetnieniu

Warunkéw 1i 2 = liczba wydanych kart do gtosowania ?
Sprawdzenie poprawnosci glosowan
llo$¢ oddanych gtosow waznych r/
llos¢ oddanych gtosow niewaznych 0
Whyniki gtosowania
Operacja zgodna z LSR (TAK/NIE) | TAK
Uchwata Rady w sprawie oceny zgodnosci projektu z LSR (glosowanie przez podniesienie reki)
Whyniki L.
. = Nr podjegtej
Uprawnionych . Za przyjeciem Sisedid Wstrzym’anych achwaly
do gtosowania uchwaty gtosow
7 0 0 EFS/11/6/2022

18



Fundusze
Europejskie
Program Regionalny

| Wojewddztwo
;i Kujawsko-Pomarskie

- *

Unia Europejska
Europejski Fundusz Spoteczny T i

* %
*

Zatgcznik nr 7 do protokofu z posiedzenia Rady z dnia 22.02.2022 - Tabela wynikdw nr 1

Znak sprawy :

7/1/G/2021

Imie i nazwisko/
Nazwa Whnioskodawcy

Stowarzyszenie Klub Sp

ortowy ,,OLENDER”

Tytut operacji:

,,Siatkarska integracja”

Liczba Cztonkdw Rady obecnych na posiedzeniu:

7

Imig i Nazwisko cztonka Rady wytaczonego z oceny
na podstawie Rejestru Interesow:

Waldemar Gotas

Wykluczenie cztonka z oceny na podstawie

gtosowania Rady:

Badanie zachowania parytetéw (z uwzglednieniem wytgczen)

Co najmniej 50%
gtosow w decyzjach
dotyczacych wyboru
pochodzacych od
partnerow
niebedgcych
instytucjami
publicznymi

Instytucje publiczne/
sektor publiczny (o0s.)

Pozostate sektory (os.)

1

16,67%

83,33%

Whtadza publiczna ani
zadna z grup interesu
na poziomie
podejmowania decyzji
nie posiada wiecej niz
49% praw gtosu na
poziomie
podejmowania decyzji

Wtadza publiczna (os.)

Zidentyfikowane grupy interesu (os.)

1

brak

16,67%

0 % - nie dotyczy

Okreslenie ostatecznej liczby uprawnionych do glosowania

Liczba biorgcych udziat w gtosowaniu po spetnieniu

6
Warunkdéw 1i 2 = liczba wydanych kart do gtosowania
Sprawdzenie poprawnosci glosowan
llo$¢ oddanych gtoséw waznych 6
llo$¢ oddanych gtosdéw niewaznych 0
Wyniki gltosowania
Operacja zgodna z LSR (TAK/NIE) | TAK
Uchwata Rady w sprawie oceny zgodnosci projektu z LSR (glosowanie przez podniesienie reki)
Wyniki L.
. — Nr podjetej
Uprawnionych Za przyjeciem ! Wstrzymanych
. Przeciw i uchwaty
do gtosowania uchwaty gtosow
6 0 0 EFS/I1/7/2022
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Znak sprawy :

8/1/G/2021

Imie i nazwisko/
Nazwa Wnioskodawcy

Gmina Obrowo

Tytut operacji:

,»Droga do aktywnosci”

Liczba Cztonkéw Rady obecnych na posiedzeniu:

7

Imie i Nazwisko cztonka Rady wytaczonego z oceny
na podstawie Rejestru Intereséw:

Iwona Malcan-Maj
Przemystaw Piotrowski

Wykluczenie cztonka
gtosowania Rady:

z oceny na podstawie

Badanie zachowania parytetéw (z uwzglednieniem wytgczen)

Co najmniej 50%
gtosow w decyzjach
dotyczacych wyboru
pochodzgcych od
partnerdw
niebedacych
instytucjami
publicznymi

Instytucje publiczne/
sektor publiczny (os.)

Pozostate sektory (o0s.)

2

3

40%

60%

Wrtadza publiczna ani
zadna z grup interesu
na poziomie
podejmowania decyzji
nie posiada wiecej niz
49% praw gtosu na
poziomie
podejmowania decyzji

Whtadza publiczna (os.)

Zidentyfikowane grupy interesu (os.)

2

brak

40%

0 % - nie dotyczy

Okreslenie ostatecznej liczby uprawnionych do glosowania

Liczba bioracych udziat w gtosowaniu po spetnieniu

Warunkow 1i 2 = liczba wydanych kart do gtosowania 7
Sprawdzenie poprawnosci glosowan
lloé¢é oddanych gtoséw waznych 5
lloé¢ oddanych gtoséw niewainych 0
Whyniki gtosowania
Operacja zgodna z LSR (TAK/NIE) | TAK
Uchwata Rady w sprawie oceny zgodnosci projektu z LSR (glosowanie przez podniesienie reki)
— - Nr podjetej
Uprawnionych . Za przyjeciem Prreci Wstrzym’anych uchwaly
do gtosowania uchwaty gtosow
5 0 0 EFS/11/8/2022
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Zatqgcznik nr 9 do protokofu z posiedzenia Rady z dnia 22.02.2022 - Tabela wynikéw nr 1

Znak sprawy :

9/1/G/2021

Imie i nazwisko/
Nazwa Whnioskodawcy

Stowarzyszenie CESTEKA

Tytut operacji:

., Pracownik kluczowy”

Liczba Cztonkéw Rady obecnych na posiedzeniu:

Imieg i Nazwisko cztonka Rady wytgczonego z oceny
na podstawie Rejestru Intereséw:

Wykluczenie cztonka z oceny na podstawie

gtosowania Rady:

Badanie zachowania parytetéw (z uwzglednieniem wytjczen)

Co najmniej 50%
gtoséw w decyzjach
dotyczacych wyboru
pochodzacych od
partnerow
niebedacych
instytucjami
publicznymi

Instytucje publiczne/
sektor publiczny (os.)

Pozostate sektory (o0s.)

2

28,57%

71,43%

Wtadza publiczna ani
zadna z grup interesu
na poziomie
podejmowania decyzji
nie posiada wiecej niz
49% praw gtosu na
poziomie
podejmowania decyzji

Whtadza publiczna (os.)

Zidentyfikowane grupy interesu (o0s.)

2

brak

28,57%

0 % - nie dotyczy

Okreslenie ostatecznej liczby upr

awnionych do gtosowania

Liczba biorgcych udziat w gtosowaniu po spetnieniu

7
Warunkéw 11 2 = liczba wydanych kart do gtosowania
Sprawdzenie poprawnosci glosowan
llos¢ oddanych gtoséw waznych 7
llo$¢ oddanych gtoséw niewaznych 0
Wyniki gtosowania
Operacja zgodna z LSR (TAK/NIE) , NIE
Uchwata Rady w sprawie oceny zgodnosci projektu z LSR (glosowanie przez podniesienie reki)
Wyniki
) — L Nr podjetej
Uprawnionych Za przyjeciem - Wstrzymanych
. Przeciw , uchwaty
do gtosowania uchwaty glosow
7 0 0 EFS/11/9/2022
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Zatgcznik nr 10 do protokotu z posiedzenia Rady z dnia 22.02.2022 - Tabela wynikéw nr 1

Znak sprawy :

10/1/G/2021

Imie i nazwisko/
Nazwa Whnioskodawcy

Gmina Wielka Nieszawka

Tytut operacji:

,Spoteczne Centrum Edukacji i Integracji Lokalnej —etap 1”

Liczba Cztonkéw Rady obecnych na posiedzeniu:

7

Imie i Nazwisko cztonka Rady wytgczonego z oceny

na podstawie Rejestru Interesow:

Waldemar Gotas

Wykluczenie cztonka z oceny na podstawie

gtosowania Rady:

Badanie zachowania parytetow (z uwzglednieniem wyfgczen)

Co najmniej 50%
gtoséw w decyzjach
dotyczgcych wyboru
pochodzgcych od
partnerow
niebedgcych
instytucjami
publicznymi

Instytucje publiczne/
sektor publiczny (os.)

Pozostate sektory (os.)

1

16,67%

83,33%

Whtadza publiczna ani
zadna z grup interesu
na poziomie
podejmowania decyzji
nie posiada wiecej niz
49% praw gtosu na
poziomie
podejmowania decyzji

Whtadza publiczna (os.)

Zidentyfikowane grupy interesu (os.)

1

brak

16,67%

0 % - nie dotyczy

Okreslenie ostatecznej liczby upr

awnionych do gtosowania

Liczba biorgcych udziat w gtosowaniu po spetnieniu

Warunkow 1i 2 = liczba wydanych kart do gtosowania ®
Sprawdzenie poprawnosci glosowan
llos¢ oddanych gtoséw waznych 6
llos¢ oddanych gtoséw niewaznych 0
Whyniki gtosowania
Operacja zgodna z LSR (TAK/NIE) | TAK
Uchwata Rady w sprawie oceny zgodnosci projektu z LSR (gtosowanie przez podniesienie reki)
Wyniki o
Uprawnionych Za przyjeciem Wstrzymanych Nr podjete]
. Przeciw , uchwaty
do gtosowania uchwaty gtosow
6 0 0 EFS/11/10/2022
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Znak sprawy :

11/1/G/2021

Imie i nazwisko/
Nazwa Whnioskodawcy

Koto Gospodyn Wiejskich ,,Dzikowianki” w Dzikowie

Tytutf operacji:

,,Postaw na rozwdoj”

Liczba Cztonkéw Rady obecnych na posiedzeniu:

Imie i Nazwisko cztonka Rady wytgczonego z oceny
na podstawie Rejestru Intereséw:

Whykluczenie cztonka z oceny na podstawie

gtosowania Rady:

Badanie zachowania parytetow (z uwzglednieniem wyfgczen)

Co najmniej 50%
gtosow w decyzjach
dotyczacych wyboru

Instytucje publiczne/
sektor publiczny (os.)

Pozostate sektory (0s.)

2

pochodzgcych od
partneréw
niebedacych
instytucjami
publicznymi

28,57% 71,43%

Wiadza publiczna ani

Whtadza publiczna (os.) Zidentyfikowane grupy interesu (os.)

zadna z grup interesu

na poziomie 2 brak

podejmowania decyzji
nie posiada wiecej niz
49% praw gtosu na
poziomie

28,57% 0 % - nie dotyczy

podejmowania decyzji

Okreslenie ostatecznej liczby uprawnionych do gltosowania

Liczba bioragcych udziat w gtosowaniu po spetnieniu

Warunkéw 1i 2 = liczba wydanych kart do gtosowania /
: Sprawdzenie poprawnosci glosowan
‘ llo$¢ oddanych gtoséw waznych F
| llos¢ oddanych gtoséw niewaznych 0
Wyniki gfosowania
Operacja zgodna z LSR (TAK/NIE) \ NIE

Uchwata Rady w sprawie oceny zgodnosci projektu z LSR (glosowanie przez podniesienie reki)

Wyniki L.
. — Nr podjetej
Uprawnionych Za przyjeciem . Wstrzymanych
i 7 Przeciw , uchwaty
do gtosowania uchwaty gtosow
7 0 0 EFS/11/11/2022
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Zatgcznik nr 12 do protokofu z posiedzenia Rady z dnia 22.02.2022 - Tabela wynikéw nr 2

Znak sprawy : 1/1/G/2021

Imie i nazwisko/

Gminny Osrodek Kult 0 i
Nazwa Whnioskodawcy Y iy it

Tytut operacji: ,,Aktywny Senior”

Liczba Cztonkéw Rady obecnych na posiedzeniu: 7

Imig i Nazwisko cztonka Rady wytaczonego z oceny Iwona Malcan-Maj
na podstawie Rejestru Intereséow: Przemystaw Piotrowski

Wykluczenie cztonka z oceny na podstawie
gtosowania Rady:

Badanie zachowania parytetow (z uwzglednieniem wytaczen)

Co najmniej 50% Instytucje publiczne/ p e sektomy {
gtoséw w decyzjach sektor publiczny (os.) GZDSERIE SERLOTY (05.)
dotyczgcych wyboru 2 5

pochodzacych od
partneréw niebedacych
instytucjami 40% 60%

publicznymi

Wtadza publiczna ani
zadna z grup interesu
na poziomie 2 brak
podejmowania decyzji
nie posiada wiecej niz
49% praw gtosu na 40%
poziomie

podejmowania decyzji

Wtadza publiczna (os.) Zidentyfikowane grupy interesu (os.)

0 % - nie dotyczy

Okreslenie ostatecznej liczby uprawnionych do glosowania

Liczba biorgcych udziat w glosowaniu po spetnieniu

Warunkéw 1i 2 = liczba wydanych kart do gtosowania .
Sprawdzenie poprawnosci glosowan

llos¢ oddanych gtoséw waznych 5

llos¢ oddanych gtoséw niewaznych 0

Sprawdzenie rozbieznosci miedzy skrajnymi sumami punktéw

Najnizsza przyznana suma punktow -

Najwyzsza przyznana suma punktow -

Rozbieznos¢ w punktacji cztonkéw Rady (TAK/NIE) NIE
Wyniki gtosowania
SUMA PUNKTOW [ 90
Badanie spetnienia wymaganego minimum punktowego
Operacja spetnia minimum punktowe okreslone w ogtoszeniu o naborze — 50 pkt. TAK
(TAK/NIE)
UWAGI
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Zatgcznik nr 13 do protokotu z posiedzenia Rady z dnia 22.02.2022 - Tabela wynikéw nr 2

Znak sprawy :

2/1/G/2021

Imie i nazwisko/
Nazwa Whnioskodawcy

Gmina Lubicz

Tytut operacji:

»Wiecej wiem, jestem bezpieczny, lepiej pomagam”

Liczba Cztonkéw Rady obecnych na posiedzeniu:

7

Imig i Nazwisko cztonka Rady wytgczonego z oceny
na podstawie Rejestru Interesow:

Wykluczenie cztonka z oceny na podstawie

gtosowania Rady:

Badanie zachowania parytetéw (z uwzglednieniem wytaczen)

Co najmniej 50%
gtoséw w decyzjach
dotyczacych wyboru
pochodzgcych od
partneréw niebedacych
instytucjami
publicznymi

Instytucje publiczne/
sektor publiczny (os.)

Pozostate sektory (os.)

2

5

28,57%

71,43%

Wiadza publiczna ani
zadna z grup interesu
na poziomie
podejmowania decyzji
nie posiada wiecej niz
49% praw gfosu na
poziomie
podejmowania decyzji

Wtadza publiczna (os.)

Zidentyfikowane grupy interesu (os.)

2

brak

28,57%

0 % - nie dotyczy

Okreslenie ostatecznej liczby uprawnionych do gtosowania

Liczba biorgcych udziat w gtosowaniu po spetnieniu

Warunkdw 1i 2 = liczba wydanych kart do gtosowania /
Sprawdzenie poprawnosci glosowan

lloé¢ oddanych gtoséw waznych 7

llos¢ oddanych gtoséw niewaznych 0

Sprawdzenie rozbieznosci miedzy sk

rajnymi sumami punktéw

Najnizsza przyznana suma punktow

Najwyzsza przyznana suma punktow

Rozbieznos¢ w punktacji cztonkéw Rady (TAK/NIE) NIE
Wyniki gtosowania
SUMA PUNKTOW ] 90
Badanie spetnienia wymaganego minimum punktowego
Operacja spetnia minimum punktowe okreslone w ogtoszeniu o naborze — 50 pkt. TAK
(TAK/NIE)
UWAGI
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Zatqcznik nr 14 do protokotu z posiedzenia Rady z dnia 22.02.2022 - Tabela wynikéw nr 2

Znak sprawy : 3/1/G/2021

Imie i nazwisko/

: Centrum Szkoler i Rozwoju ,,Akademia” s.
Nazwa Wnioskodawcy ! s.C

Tytut operacji: »Akademia Kobiet”

Liczba Cztonkéw Rady obecnych na posiedzeniu: 7

Imig i Nazwisko cztonka Rady wytgczonego z oceny
na podstawie Rejestru Intereséw:

Wykluczenie cztonka z oceny na podstawie
gtosowania Rady:

Badanie zachowania parytetéw (z uwzglednieniem wytaczen)

Co najmniej 50% Instytucje publiczne/
gtosdw w decyzjach sektor publiczny (os.)
dotyczacych wyboru 2 5
pochodzacych od

partneréw niebedacych
— 28,57% 71,43%

publicznymi

Pozostate sektory (os.)

Wtadza publiczna ani
zadna z grup interesu
na poziomie 2 brak
podejmowania decyzji
nie posiada wiecej niz
49% praw gfosu na 28,57%
poziomie

podejmowania decyzji

Wrtadza publiczna (os.) Zidentyfikowane grupy interesu (0s.)

0 % - nie dotyczy

Okreslenie ostatecznej liczby uprawnionych do glosowania

Liczba biorgcych udziat w gtosowaniu po spetnieniu

Warunkéw 1i 2 = liczba wydanych kart do gtosowania ?
Sprawdzenie poprawnosci glosowan

lloé¢ oddanych gtoséw waznych 7

llos¢ oddanych gtosow niewaznych 0

Sprawdzenie rozbieznosci miedzy skrajnymi sumami punktéw

Najnizsza przyznana suma punktow -

Najwyzsza przyznana suma punktow -

Rozbieznosé¢ w punktacji cztonkéw Rady (TAK/NIE) NIE
Wyniki gfosowania
SUMA PUNKTOW | 90
Badanie spetnienia wymaganego minimum punktowego
Operacja spetnia minimum punktowe okreslone w ogtoszeniu o naborze — 50 pkt. TAK
(TAK/NIE)
UWAGI
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Zatgcznik nr 15 do protokotu z posiedzenia Rady z dnia 22.02.2022 - Tabela wynikéw nr 2

Znak sprawy :

4/1/G/2021

Imie i nazwisko/
Nazwa Whnioskodawcy

Centrum Szkolen i Rozwoju ,,Akademia” s.c

Tytut operacji:

»Klub Mfodziezowy Akademia”

Liczba Cztonkéw Rady obecnych na posiedzeniu:

Imie i Nazwisko cztonka Rady wytgczonego z oceny
na podstawie Rejestru Interesow:

Wykluczenie cztonka z oceny na podstawie

gtosowania Rady:

Badanie zachowania parytetéw (z uwzglednieniem wyigczen)

Co najmniej 50%
gtosdéw w decyzjach
dotyczacych wyboru
pochodzgcych od
partnerdw niebedacych
instytucjami
publicznymi

Instytucje publiczne/
sektor publiczny (os.)

Pozostate sektory (os.)

2

5

28,57%

71,43%

Wiadza publiczna ani
zadna z grup interesu
na poziomie
podejmowania decyzji
nie posiada wiecej niz
49% praw gtosu na
poziomie
podejmowania decyzji

Wtadza publiczna (os.)

Zidentyfikowane grupy interesu (os.)

2

brak

28,57%

0 % - nie dotyczy

Okreslenie ostatecznej liczby uprawnionych do gtosowania

Liczba biorgcych udziat w gtosowaniu po spetnieniu

Warunkdéw 1i 2 = liczba wydanych kart do gtosowania i
Sprawdzenie poprawnosci giosowan

lloé¢ oddanych gtoséw waznych 7

llos¢ oddanych gtoséw niewaznych 0

Sprawdzenie rozbieznosci miedzy sk

rajnymi sumami punktow

Najnizsza przyznana suma punktow

Najwyzsza przyznana suma punktow

Rozbieznosé w punktacji cztonkéw Rady (TAK/NIE)

NIE

Wyniki gtosowania

SUMA PUNKTOW

20

Badanie spetnienia wymaganego minimum punktowego

Operacja spetnia minimum punktowe okreslone w ogtoszeniu o naborze — 50 pkt.

(TAK/NIE)

TAK

UWAGI
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Zatqcznik nr 16 do protokotu z posiedzenia Rady z dnia 22.02.2022 - Tabela wynikéw nr 2

Znak sprawy : 5/1/G/2021

Imie i nazwisko/ Centrum Terapii i Rozwoju SENSO Katarzyna Jabtoriska-
Nazwa Whnioskodawcy Kruzyrska

Tytut operacji: . Klub Mtodziezowy w gminie Lubicz”

Liczba Cztonkéw Rady obecnych na posiedzeniu:

Imie i Nazwisko cztonka Rady wytgczonego z oceny
na podstawie Rejestru Interesow:

Wykluczenie cztonka z oceny na podstawie

gtosowania Rady:

Badanie zachowania parytetéw (z uwzglednieniem wytaczen)

Co najmniej 50%
gtoséw w decyzjach
dotyczacych wyboru
pochodzacych od
partneréw niebedacych
instytucjami
publicznymi

Instytucje publiczne/
sektor publiczny (os.)

Pozostate sektory (o0s.)

2

5

28,57%

71,43%

Wtadza publiczna ani
zadna z grup interesu
na poziomie
podejmowania decyzji
nie posiada wiecej niz
49% praw gtosu na
poziomie
podejmowania decyzji

Witadza publiczna (os.)

Zidentyfikowane grupy interesu (0s.)

2

brak

28,57%

0 % - nie dotyczy

Okreslenie ostatecznej liczby uprawnionych do gtosowania

Liczba biorgcych udziat w gtosowaniu po spetnieniu

Warunkow 1i 2 = liczba wydanych kart do gtosowania /
Sprawdzenie poprawnosci glosowan

lloé¢ oddanych gtoséw waznych 7

llos¢ oddanych gtoséw niewaznych 0

Sprawdzenie rozbieznosci miedzy sk

rajnymi sumami punktéw

Najnizsza przyznana suma punktow

Najwyzsza przyznana suma punktow

Rozbieznos$¢ w punktacji cztonkéw Rady (TAK/NIE)

NIE

Wyniki gfosowania

SUMA PUNKTOW

| 71

Badanie spetnienia wymaganego minimum punktowego

Operacja spetnia minimum punktowe okreslone w ogtoszeniu o naborze — 50 pkt.

(TAK/NIE)

TAK

UWAGI
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Zatqgcznik nr 17 do protokotu z posiedzenia Rady z dnia 22.02.2022 - Tabela wynikéw nr 2

Znak sprawy : 6/1/G/2021

Imie i nazwisko/ Centrum Terapii i Rozwoju SENSO Katarzyna Jabtonska-
Nazwa Wnioskodawcy Kruzyriska

Tytut operacji: . Klub Mtodziezowy w gminie Obrowo”

Liczba Cztonkéw Rady obecnych na posiedzeniu:

Imig i Nazwisko cztonka Rady wytgczonego z oceny
na podstawie Rejestru Intereséw:

Whykluczenie cztonka z oceny na podstawie

gtosowania Rady:

Badanie zachowania parytetow (z uwzglednieniem wytaczen)

Co najmniej 50%
gtosow w decyzjach
dotyczacych wyboru
pochodzacych od
partneréw niebedacych
instytucjami
publicznymi

Instytucje publiczne/
sektor publiczny (o0s.)

Pozostate sektory (os.)

2

5

28,57%

71,43%

Whtadza publiczna ani
zadna z grup interesu
na poziomie
podejmowania decyzji
nie posiada wiecej niz
49% praw gtosu na
poziomie
podejmowania decyzji

Wrtadza publiczna (os.)

Zidentyfikowane grupy interesu (os.)

2

brak

28,57%

0 % - nie dotyczy

Okreslenie ostatecznej liczby uprawnionych do glosowania

Liczba biorgcych udziat w gtosowaniu po spetnieniu

Warunkéw 1i 2 = liczba wydanych kart do gtosowania ¥
Sprawdzenie poprawnosci glosowan

llo$é oddanych gtoséw waznych 7

llos¢ oddanych gtoséw niewaznych 0

Sprawdzenie rozbieznosci miedzy sk

rajnymi sumami punktow

Najnizsza przyznana suma punktéw

NajwyZsza przyznana suma punktow

Rozbieznos¢ w punktacji cztonkéw Rady (TAK/NIE)

NIE

Wyniki glosowania

SUMA PUNKTOW

71

Badanie spetnienia wymaganego minimum punktowego

Operacja spetnia minimum punktowe okreslone w ogtoszeniu o naborze — 50 pkt.

(TAK/NIE)

TAK

UWAGI
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Zatqcznik nr 18 do protokofu z posiedzenia Rady z dnia 22.02.2022 - Tabela wynikéw nr 2

Znak sprawy :

7/1/G/2021

Imie i nazwisko/
Nazwa Whnioskodawcy

Stowarzyszenie Klub Sportowy ,,OLENDER”

Tytut operacji:

Siatkarska integracja”

Liczba Cztonkéw Rady obecnych na posiedzeniu:

7

Imig i Nazwisko cztonka Rady wytgczonego z oceny
na podstawie Rejestru Interesow:

Waldemar Gotas

Wykluczenie cztonka z oceny na podstawie

gtosowania Rady:

Badanie zachowania parytetow (z uwzglednieniem wytgczen)

Co najmniej 50%
gtoséw w decyzjach
dotyczacych wyboru
pochodzacych od
partneréw niebedacych
instytucjami
publicznymi

Instytucje publiczne/
sektor publiczny (os.)

Pozostate sektory (os.)

1

5

16,67%

83,33%

Witadza publiczna ani
Zadna z grup interesu
na poziomie
podejmowania decyzji
nie posiada wiecej niz
49% praw gtosu na
poziomie
podejmowania decyzji

Wtadza publiczna (os.)

Zidentyfikowane grupy interesu (os.)

i

brak

16,67%

0 % - nie dotyczy

Okreslenie ostatecznej liczby uprawnionych do gtosowania

Liczba biorgcych udziat w gtosowaniu po spetnieniu

Warunkdw 1 i 2 = liczba wydanych kart do gtosowania ¢
Sprawdzenie poprawnosci glosowan

lloé¢ oddanych gtoséw waznych 6

llo$¢ oddanych gtoséw niewaznych 0

Sprawdzenie rozbieznosci miedzy skrajnymi sumami punktéw

Najnizsza przyznana suma punktow

Najwyzsza przyznana suma punktow

Rozbieznos¢ w punktacji cztonkdw Rady (TAK/NIE)

NIE

Wyniki gtosowania

SUMA PUNKTOW

|

85

Badanie spetnienia wymaganego minimum punktowego

Operacja spetnia minimum punktowe okreslone w ogtoszeniu o naborze — 50 pkt.

(TAK/NIE)

TAK

UWAGI
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Zatqcznik nr 19 do protokotu z posiedzenia Rady z dnia 22.02.2022 - Tabela wynikdw nr 2
Znak sprawy : 8/1/G/2021
Imie i nazwisko/
Nazwa Wnioskodawcy

Gmina Obrowo

Tytut operacji: ,,Droga do aktywnosci”

Liczba Cztonkdw Rady obecnych na posiedzeniu: 7

Imie i Nazwisko cztonka Rady wytaczonego z oceny Iwona Malcan-Maj
na podstawie Rejestru Interesow: Przemystaw Piotrowski

Wykluczenie cztonka z oceny na podstawie
gtosowania Rady:

Badanie zachowania parytetow (z uwzglednieniem wytgczen)
Co najmniej 50% Instytucje publiczne/
gtoséw w decyzjach sektor publiczny (os.)
dotyczgcych wyboru 2 3
pochodzgcych od

partnerow niebedacych \ .
instytucjami 40% 60%

Pozostate sektory (os.)

publicznymi
Wiadza publiczna ani
zadna z grup interesu
na poziomie 2 brak
podejmowania decyzji
nie posiada wiecej niz
49% praw gtosu na 40%
poziomie
podejmowania decyzji
Okreslenie ostatecznej liczby uprawnionych do glosowania
Liczba bioracych udziat w gtosowaniu po spetnieniu

Whtadza publiczna (os.) Zidentyfikowane grupy interesu (o0s.)

0 % - nie dotyczy

Warunkodw 11 2 = liczba wydanych kart do gtosowania i
Sprawdzenie poprawnosci glosowan

llo$¢ oddanych gtoséw waznych 5

llos¢ oddanych gtoséw niewaznych 0

Sprawdzenie rozbieznosci miedzy skrajnymi sumami punktow
Najnizsza przyznana suma punktow -
Najwyzsza przyznana suma punktow -
Rozbieznos¢ w punktacji cztonkéw Rady (TAK/NIE) NIE
Whyniki glosowania
SUMA PUNKTOW | 90
Badanie speinienia wymaganego minimum punktowego

Operacja spefnia minimum punktowe okreslone w ogtoszeniu o naborze — 50 pkt.
(TAK/NIE)
UWAGI

TAK
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Zatgcznik nr 20 do protokotu z posiedzenia Rady z dnia 22.02.2022 - Tabela wynikéw nr 2

Znak sprawy : 10/1/G/2021

Imie i nazwisko/

Gmina Wielka Ni
Nazwa Wnioskodawcy HRRAVIE ieszawka

Tytut operacji: ,Spoteczne Centrum Edukacji i Integracji Lokalnej — etap 1”

Liczba Cztonkéw Rady obecnych na posiedzeniu: 7

Imie i Nazwisko cztonka Rady wytaczonego z oceny

na podstawie Rejestru Intereséw: Waldemar Gofas

Wykluczenie cztonka z oceny na podstawie
gfosowania Rady:

Badanie zachowania parytetéw (z uwzglednieniem wytaczen)

Co najmniej 50%
gtosow w decyzjach
dotyczacych wyboru
pochodzacych od
partneréw niebedgcych
instytucjami
publicznymi

Instytucje publiczne/
sektor publiczny (os.)

Pozostate sektory (0s.)

1

5

16,67%

83,33%

Wtadza publiczna-ani
zadna z grup interesu
na poziomie
podejmowania decyzji
nie posiada wiecej niz
49% praw gtosu na
poziomie
podejmowania decyzji

Whtadza publiczna (os.)

Zidentyfikowane grupy interesu (0s.)

1

brak

16,67%

0 % - nie dotyczy

Okreslenie ostatecznej liczby uprawnionych do glosowania

Liczba biorgcych udziat w gtosowaniu po spetnieniu

Warunkéw 1i 2 = liczba wydanych kart do gfosowania 6
Sprawdzenie poprawnosci glosowan

llo$¢ oddanych gtoséw waznych 6

llo$¢ oddanych gtosdw niewaznych 0

Sprawdzenie rozbieznosci miedzy skrajnymi sumami punktéw

Najnizsza przyznana suma punktow -

Najwyzsza przyznana suma punktow -

Rozbieznos$¢ w punktacji cztonkéw Rady (TAK/NIE) NIE

Wyniki glosowania

SUMA PUNKTOW

90

Badanie spetnienia wymaganego minimum punktowego

Operacja spetnia minimum punktowe okreslone w ogtoszeniu o naborze — 50 pkt.

(TAK/NIE)

TAK

UWAGI

32



EE

T

pjuazpajsod zip1a.fyas

a1 Apoy Adbzaiupomazidai
ao1 Apoy Aobzatupomaziy

eleq

Qmuﬂ— \'.h.umv. >UNNU._.:mu~u aziy

- . 9 9 T S0‘68T 8€ EYMEZS3IN B3I ulwD T20z/9/t/0T | 6
- - S S 4 00°000 0S OMO4gQ BUIWD 1z0z/9/1/8 | '8

i «~IANIT0" }
9 ? ¥ 0D'00'te Amoniods gnpy a1uazsAziemols Teoe/o/v/L &

eysuAznay
- : L L - 00°0T€ 9€ -Bjsyojqer euAzieley OSNIS 120Z/9/1/9 | 9
nfomzoy | ndesa] wnnua)
eysuAznay|
s - L L B 00°0T€ 9€ -eysuojqer euAzieley OSNIS 120Z/9/1/S | S
nfomzoy | ndesa) wnaua)

) ; 'S elwapeyy”’ .
L L 00°000 05 nfoMzOy | Ua|ONZS WUy 120Z/9/t/v 14

] ] ] ) 'S, eluapeyy’ }
L L 00°000 0S NfOMZoY 1 UBIOYZS W3y 1202/9/1/¢ €
- - L L - 00°00T ¥ 221qn7 euIWD 120Z/9/1/t | T

; 3IMOIGO M .
S g 4 00°00S L¥ T — T2oz/9/t/t | T

- eluemosoj3
ANVINAZULSM | MIJ3Zd op Apey moyuoyzd (1z ) nyue.8 Aamepoysolupn emzen

BIUBMOSO}3 IUAM YAuojumesdn eqzor] | eluazonpiAp | B10MY  euOjRISN /ovsimzeu 1 otw | Ameads seuz | -di

nyup.b Ajomy ajuaipisn — g Ju bjaqo| - zz0zZ 2022 plup z Appy piuazpaisod z njoxyojo.d op Tz Ju yiuzobyoz

¥y
¥* ¥
¥ v
¥ ¥
¥y

Auzizjods zsnpund pisfadoing
eysfedoing ejupn

aP|SIOUIO -0y jsMefny] |

ompezpomalopy |

Aujeuoibay wesbold
apjsfodoing
2Z5npuny




u.r

aD4 vhaf yaesinkiweTH
*oifeiymel aistintghed”
Rk J-..Y N

tWemasalH i..,.m..iww._x



